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Аннотация. На основании результатов исследований состава промысловых уловов ставными нево-
дами и снюрреводами в прибрежной зоне и на шельфе о. Кунашир в 2021–2023 гг., анализа статисти-
ки сезонного и годового вылова в 2014–2023 гг. и архивных материалов, рассмотрены особенности 
прибрежного промысла и видовой состав сообществ морских рыб в сублиторальной зоне в весенне-
летний период. Показано, что в прибрежной зоне в видовом составе уловов насчитывалось до 30 ви-
дов рыб из 13 семейств. Наибольшим разнообразием отличались Камбаловые (8 видов, 26,7%), Рогат-
ковые (5 видов, 16,7%) и Терпуговые (4 вида). Наибольшее распространение имели навага, кунджа, 
тихоокеанская сельдь, звездчатая камбала и камбала Шренка, азиатская корюшка и южный однопе-
рый терпуг. На их долю приходилось от 67,2 до 99,9% от общей массы уловов. Основу уловов на тихо-
океанском побережье составляла навага. Ее доля варьировала от 84,7 до 86,5%. Вклад камбалы Шрен-
ка изменялся в пределах 4,1–7,9%, звездчатой камбалы — 1,1–3,9%, кунджи — 1,2–2,3%, зубастой ко-
рюшки — 4,1–0,7%. На охотоморском побережье по биомассе доминировала камбала Шренка (28,7%). 
Вклад наваги и кунджи — по 19,7%, сельди — 18%. Состав вылова по данным промысловой статисти-
ки в 2014–2023 гг. хорошо соответствует результатам анализа видового состава уловов по данным 
научных наблюдений. Основным промысловым объектом являлась дальневосточная навага. Ее доля 
в годовом вылове в среднем составила 75,1%, доля камбал — 15%, сельди — около 4,5%, остальные 
виды можно считать объектами прилова. Около 83,2% годовых уловов ставными неводами в 2014–
2023 гг. добывалось на тихоокеанском побережье о. Кунашир и лишь 16,8% — на охотоморском. По-
лученные результаты могут быть использованы при оценке запасов и допустимых уловов морских 
рыб Южно-Курильской зоны, а также при планировании экспедиционных научных исследований.
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SPECIFICS OF MODERN FISHERY OF MARINE FISH IN THE COASTAL ZONE 
OF KUNASHIR ISLAND
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Abstract. Specifics of coastal fishery and species composition of marine fish communities in the sublittoral 
zone during spring-summer period is considered based on the results of studies of the composition of com-
mercial catches by fixed nets and Danish seines in the coastal zone and on the shelf of Kunashir Island in 
2021–2023, analysis of seasonal and annual catch statistics in 2014–2023 and archival materials. It is shown 
that the species composition of catches in the coastal zone includes up to 30 species of fish from 13 families. 
The most diverse were Flounders – 8 species (26.7%), Sculpins – 5 species (16.7%) and Greenlings – 4 species. 
Saffron cod, whitespotted char, Pacific herring, starry flounder, cresthead flounder, toothed smelt and ara-
besque greenling were the most widespread. These species contributed between 67.2 and 99.9% into the total 
catch weight. The Saffron cod formed the basis of the fixed net catches on the Pacific coast. Its contribution 
ranged from 84.7 to 86.5%. The contribution of cresthead flounder varied in the range of 4.1–7.9%, of starry 
flounder – 1.1–3.9%, of whitespotted char – 1.2–2.3%, of toothed smelt – 4.1–0.7%. Cresthead flounder dom-
inated (28.7%) on the coast of the Sea of Okhotsk in terms of biomass. The contribution of saffron cod and 
whitespotted char – both were about 19.7%, of Pacific herring – 18%. According to the fishery statistics ob-
tained from processing plant, the composition of the catch in 2014–2023 corresponds well to the results of 
the analysis of species composition of the catches according to scientific observations. The main commercial 
object was saffron cod with average contribution into the annual catch of 75.1%. Flounders contributed 15%, 
herring – about 4.5%, the other species can be considered as by-catch. About 83.2% of the annual catches by 
fixed nets in 2014–2023 were obtained on the Pacific coast of Kunashir Island and only 16.8% – on the coast 
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of the Sea of Okhotsk. Obtained results can be used for stock abundance assessment, evaluation of the allow-
able catches of marine fish in the South Kuril zone and planning expeditionary researches.

Keywords: fishery, Southern Kuril Islands, fixed nets, coastal waters, species composition, catch, catch by 
unit effort
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В настоящий момент рыболовство остается од-
ним из важнейших элементов экономики даль-
невосточных регионов Российской Федерации, 
от состояния которого во многом зависит раз-
витие прибрежных территорий и благосостоя-
ние их населения. В ряде случаев береговые ры-
боперерабатывающие заводы являются основ-
ными, а иногда и единственными градо- и по-
селкообразующими предприятиями. Поэтому 
развитию прибрежного рыболовства уделяется 
повышенное внимание, что нашло отражение в 
действующей Стратегии развития рыбохозяй-
ственного комплекса РФ (Распоряжение.., 2019).

Основные усилия в данном направлении 
пока сосредоточены на создании условий пред-
приятиям, осуществляющим доставку уловов 
морского промысла на берег с последующей их 
переработкой. Для этого разработан ряд мер, 
стимулирующих строительство и развитие со-
временных береговых рыбоперерабатывающих 
комплексов (Федеральный закон.., 2016), вве-
дены поправки в действующие нормативные 
документы, регламентирующие доставку уло-
вов на берег в живом, свежем и охлажденном 
виде (Приказ.., 2019).

Создание и дальнейшее развитие существу-
ющих береговых рыбоперерабатывающих мощ-
ностей актуализирует вопрос о расширении 
сырьевой базы прибрежного рыболовства даль-
невосточных регионов, одним из путей реше-
ния которого могло бы стать более широкое 
использование видов биологических ресурсов 
(ВБР), большая часть жизненного цикла кото-
рых проходит в прибрежной зоне на небольших 
глубинах, недоступных или малодоступных 
для судового лова тралами и снюрреводами. 
Это открывает возможности для более широко-
го современного применения в прибрежном 
промысле для таких традиционных орудий 
лова, как ставные и закидные невода, исполь-
зование которых в настоящий момент носит 
ограниченный характер.

Напомним, что, как и в других районах 
мира, до развития экспедиционного судового 

лова российское рыболовство на Дальнем Вос-
токе развивалось исключительно как прибреж-
ное (Курмазов, 2000). Основным орудием лова 
морских рыб являлись ставные невода, а при-
оритетными объектами лова — сельдь, тихо
океанские лососи и в определенные периоды 
дальневосточная сардина. Уловы последней, 
например, достигали 1 млн ц, а в 1937 г. — и до 
1,5 млн ц (Демидов, Муравин, 1968, цит. по Кур-
мазов, 2000).

Ситуация резко изменилась в середине 
1950-х годов с развитием активного снюрре-
водного и тралового лова, что привело к стаг-
нации прибрежного промысла и, как след-
ствие, к постепенной деградации береговой 
рыбоперерабатывающей базы. Так, если в на-
чале 1950-х годов ставными неводами добы-
вали около трети от годового отечественного 
вылова и более половины — в Дальневосточ-
ном бассейне (Майсс, 2000), то в 1964 г. вклад 
активного морского промысла в годовые уло-
вы на Дальнем Востоке уже превышал 90% 
(Курмазов, 2000).

В настоящее время добыча ставными нево-
дами в Дальневосточном регионе играет веду-
щую роль лишь в одном сегменте — сезонном 
промысле тихоокеанских лососей в период их 
нерестовых подходов в прибрежную зону, где 
по эффективности лова им фактически нет аль-
тернативы (Телятник, 2006; Живоглядов, 2015; 
Нагорнов и др., 2016).

В отношении целевого лова других объектов 
ставные невода к настоящему моменту утрати-
ли свое значение, за исключением двух районов 
Дальневосточного региона, где сезонный про-
мысел данным орудием сохранился именно как 
многовидовой. В первом случае, наряду с огра-
ниченным ловом ставными сетями, закидным 
неводами и вентерями, существует и добыча 
морских рыб ставными неводами в многочис-
ленных эстуариях и бухтах зал. Петра Велико-
го, а также на прибрежной акватории, приле-
гающей к нему с востока примерно вплоть до 
133° в. д. Информация по данному сегменту 
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промысла нашла отражение в ряде современ-
ных научных публикаций (Ким, 2009, 2010; Ким 
и др., 2017). 

Кроме того, к настоящему моменту, наряду 
с активным снюрреводным и траловым про-
мыслом морских рыб на шельфе Южных Курил, 
сохранился их весенне-летний лов ставными 
неводами в прибрежной зоне о. Кунашир. Ма-
териалов по данной тематике в современной 
печати приводится немного. За последние годы 
опубликованы лишь работы, касающиеся вы-
лова тихоокеанской сельди (Перов, 2021; Золо-
тов и др., 2022), дальневосточной наваги (Ив-
шина, Метленков, 2022) и общего анализа ви-
дового состава ихтиофауны в прибрежной зоне 
острова (Ившина и др., 2022).

В 2019 г. в составе Тихоокеанского филиала 
ФГБНУ «ВНИРО» (ТИНРО), в целях расширения 
исследований и обеспечения адекватной оцен-
ки запасов ВБР южно-курильских вод, на о. Ши-
котан была организована научно-исследова-
тельская станция (НИС) «Океаническая» (Зо-
лотов и др., 2020). Одной из задач, решаемой 
исследователями в рамках функционирования 
НИС, является мониторинг промысла ставны-
ми неводами в весенне-летний период в при-
брежной зоне о. Кунашир. В настоящей статье 
анализируются итоги нескольких первых лет 
наблюдений.

М АТЕРИ А Л И МЕТОДИК А
Сбор материалов для анализа видового состава 
осуществлялся автором в апреле–июне 2020–
2023 гг. из промысловых уловов малыми став-
ными неводами (каравками) на тихоокеанском 
и охотоморском побережье о. Кунашир. Общее 
расположение участков лова представлено на 
схеме (рис. 1). 

Лов рыбы осуществляли бригады прибреж-
ного лова ООО «Южно-Курильский рыбоком-
бинат», состоящие из 5–6 человек.

Стандартные параметры каравки: длина — 
90 м, высота стенки — 3 м, глубина постановки 
каравок варьировала в пределах 5–8 м.

Количество выставляемых неводов на од-
ном участке в межгодовом аспекте могло варь
ировать от одного до пяти. Период застоя меж-
ду выборками обычно составлял одни сутки, 
однако в зависимости от погодных условий, 
подходов рыбы или иных обстоятельств мог 
достигать и двух суток, и более. Кроме того, в 
течение промыслового сезона бригады при-
брежного лова могли изменять/добавлять ко-
личество неводов и их расположение в грани-
цах рыбопромысловых участков (РПУ). К сожа-
лению, эти факторы не могли быть строго уч-
тены, поэтому использование для расчетов 
такого показателя, как суточный вылов на один 
невод, было бы некорректным. В итоге при ана-

Рис. 1. Участки промысла малыми ставными неводами в прибрежной зоне о. Кунашир в 2014–2023 гг. 1 — 
охотоморское побережье, п. Третьяково; 2 — зал. Измены, п. Головнино; 3 — тихоокеанское побережье, 
устье р. Серноводки; 4 — бухта Южно-Курильская, бухта Головнина, пгт. Южно-Курильск; 5 — тихоокеан-
ское побережье м. Петрова. В таблице знаком «+» отмечены годы, когда лов на участках осуществлялся
Fig. 1. Sites of small-sized fixed net fishing in the coastal zone of Kunashir Island in 2014–2023. 1 – coast of the 
Sea of Okhotsk, Tretyakovo Settlement; 2 – Izmena Bay, Golovnino Settlement; 3 – Pacific Ocean coast, the 
Sernovodka River mouth; 4 – Yuzhno-Kurilskaya Bay, Golovnin Bay, Yuzhno-Kurilsk settlement; 5 – Pacific Ocean 
coast of Petrovsky Bay. The sign “+” in the table marks the years when fishing was carried out at the sites



Особенности современного промысла морских рыб в прибрежной зоне о. Кунашир  23

лизе промысла оперировали общим выловом 
на участке и уловом на одни сутки промысла, 
который был «привязан» к дате сдачи улова на 
завод. 

Кроме того, для сравнения видового соста-
ва шельфовых и прибрежных сообществ рыб 
осуществлялся анализ снюрреводных уловов 
рыболовных шхун (р/ш) «Герда», «Кай» и «Грей», 
осуществлявших промысел минтая, трески и 
камбал на участке шельфа, прилегающем к 
проливу Екатерины, в средних координатах 
44°18´ с. ш., 146°28´ в. д. на глубинах 50–80 м 
(рис. 1). В целом для оценки видового состава 
в 2021–2023 гг. был проанализирован 21 улов 
снюрреводом и 40 уловов малым ставным не-
водом.

Уловы доставлялись на рыбоперерабатыва-
ющий завод ООО ПКФ «Южно-Курильский ры-
бокомбинат», расположенный в пгт Южно-Ку-
рильск. Разбор уловов и определение видового 
состава морских рыб осуществлялось весовым 
способом по стандартным ихтиологическим 
методикам (Борец, 1997). Вначале, до сортиров-
ки, от улова неселективно отделяли его часть 
(навеску) и определяли состав рыб до вида, 
производили массовые промеры (МП), биоло-
гический анализ (ПБА) и взвешивание. Затем 
расчетные долевые соотношения для каждого 
вида рыб по массе, определенные для навески, 
экстраполировали на весь объем улова.

При сравнительном анализе размерной 
структуры уловов основных промысловых ви-
дов помимо собственных данных в отдельных 
случаях были использованы архивные матери-
алы 2015–2017 гг. (Отчет о результатах.., 2014, 
2015, 2017; Мониторинг уловов.., 2016).

Статистика суточного и общего вылова ос-
новных групп рыб (камбалы, навага, корюшки 
и т. д.) ставными неводами за период 2014–
2023 гг. была любезно предоставлена руковод-
ством ООО «Южно-Курильский рыбокомби-
нат», за что автор выражает ему отдельную 
признательность.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖ ДЕНИЕ

Видовой состав уловов, общие сведения
Результаты исследований видового состава 

морских рыб прикурильских вод Тихого океа-
на отражены в достаточном количестве публи-
каций. Видовой состав эпипелагического не-
ктона, обобщенный в монографии О.А. Ивано-
ва и В.В. Суханова (2002) на основе многолетних 
исследований ТИНРО-Центра и литературных 

данных, насчитывает 166 видов рыб и рыбо
образных и 27 видов головоногих моллюсков. 
Однако число видов, составляющих основу со-
общества рыб эпипелагиали в прикурильских 
водах, отмеченных непосредственно в уловах 
исследовательских съемок, несколько меньшее 
и насчитывает 100 видов рыб и рыбообразных 
(в том числе один вид миног), относящихся к 
85 родам и 50 семействам.

О.А. Иванов и В.В. Суханов (2002) выделяли 
два основных фактора, влияющих на видовое 
разнообразие нектона данного района. Во-
первых, прикурильские воды являются рай
оном взаимодействия субарктической, охото-
морской и трансформированной субтропиче-
ской водных масс, различающихся по своей 
структуре и по комплексу рыб, характерному 
для каждой из них. Таким образом, в эпипела-
гиали у Курильской гряды встречается суще-
ственно большее количество мигрантов, в 
обычном случае относящихся к тропико-суб-
тропическим комплексам.

Во-вторых, рельеф дна данного района ха-
рактеризуется чрезвычайно узким шельфом и 
материковым склоном и резким свалом глубин, 
что делает переход между неритическими и 
океаническим биотопами очень выраженным. 
В результате число нектобентосных рыб, про-
никающих в эпипелагиаль случайно или вре-
менно, значительно меньше, чем в сопредель-
ных районах, и составляет лишь около трети. 
Для сравнения, в Охотском и Беринговом море 
доля таких видов в эпипелагиали достигает 
60% и более (Радченко, 1994; Лапко, 1996).

Для донной ихтиофауны материалы по со-
ставу и структуре сообществ наиболее подроб-
но обобщены в монографии Л.А. Борца (1997). 
Несмотря на то, что с момента ее опубликова-
ния прошло более 25 лет и некоторые данные 
относительно Южно-Курильского района нуж-
даются в актуализации с учетом результатов 
исследований более поздних лет (Каталог по-
звоночных.., 2000; Ким, Бирюков, 2009; Золо-
тов, Дубинина, 2017; Orr, Matarese, 2000), по 
указанной проблематике эта сводка до сих пор 
остается наиболее полной.

В целом, с учетом информации, суммиро-
ванной из указанных источников, в видовом 
составе южнокурильского шельфа насчитыва-
ется до 179 видов донных рыб, относящихся к 
21 семейству. Наибольшим разнообразием от-
личаются представители следующих семейств: 
Рогатковые — 45 видов (25%); Стихеевые — 23 
вида (13%); Лисичковые — 19 (11%); Камбало-
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вые — 17 видов (9%); Морские окуни — 15 видов 
(8%); Липаровые — 12 видов (7%).

При этом, как и для эпипелагического не-
ктона, по степени видового разнообразия дон-
ных рыб южнокурильский шельф был отнесен 
Л.А. Борцом (1997) к группе участков, в которой 
оно в целом находится на низком уровне. Хотя 
для некоторых семейств тот фактор, что этот 
район находится в зоне взаимодействия субар-
ктической, охотоморской и трансформирован-
ной субтропической водных масс, видимо, име-
ет обратный эффект.

Так, например, видовой состав камбал юж-
нокурильского шельфа, по сравнению со смеж-
ными районами, более разнообразен и без пал-
тусов, по разным источникам, насчитывает от 
18 (Сафронов, Никифоров, 1982; Ким, Бирюков, 
2009; Золотов, Дубинина, 2017) до 21–23 видов 
(Фадеев, 1987; Борец, 1997). Свой отпечаток в 
данном случае накладывает то обстоятельство, 
что этот район представляет собой переходную 
зону от курило-япономорского камбалового 
комплекса к беринговоморскому (Фадеев, 1987; 
Дьяков, 2011). В результате состав с тихоокеан-
ской стороны о. Кунашир, о. Итуруп и Малой 
Курильской гряды более разнообразен, и здесь 
преобладают «южные» виды, чье распростра-
нение генетически связано с воздействием теп
лого течения Соя. Доминируют здесь желтопо-
лосая камбала Pseudopleuronectes herzensteini, 
остроголовая Cleisthenes herzensteini, камбала 
Шренка Pseudopleuronectes schrenki, а также юж-
ная двухлинейная (белобрюхая) Lepidopsetta 
mochigarei (Золотов, Дубинина, 2017).

По мере удаления от Малой Курильской гря-
ды в северо-восточном направлении к о. Уруп 
проявляются тенденции к снижению видового 
разнообразия камбал, уменьшению значимо-
сти «южных» видов и постепенному их заме-
щению представителями беринговоморского 
комплекса. Наиболее характерным примером 
в данном случае является северная двухлиней-
ная камбала Lepidopsetta polyxystra. 

Кроме того, на охотоморском шельфе юж-
нокурильских островов Кунашир и Итуруп 
большее распространение получили виды бо-
лее типичные, юго-западной части Охотского 
моря, относящиеся к беринговоморскому ком-
плексу: желтоперая Limanda aspera, сахалин-
ская L.sakhalinensis и звездчатая камбала Platich-
tthys stellatus.

Однако, как было указано выше, глубина 
постановки каравок при прибрежном промыс-
ле составляет не более 5–8 м, и этот батиметри-

ческий диапазон, по существу, относится к 
верхней сублиторали. Данная зона подвержена 
активному приливно-отливному перемешива-
нию и значительному сезонному перепаду тем-
ператур, с активным солярным прогревом в 
летний период и активным выхолаживанием в 
зимний. А участки, прилегающие к устьям ру-
чьев и рек, кроме того, находятся под воздей-
ствием распреснения.

Учитывая изложенное, состав и структура 
этой прибрежной зоны в весенне-летний сезон 
определяются скорее не общим числом видов, 
а экологическими особенностями лишь тех из 
них, биологический цикл которых связан с ми-
грациями на мелководье и в устья рек для раз-
множения (сельдь, корюшки) и нагула (навага, 
некоторые виды камбал). В этом случае видо-
вой состав ихтиофауны в прибрежье должен 
быть существенно меньшим, чем общий для 
южно-курильских вод.

Данные, опубликованные в работе Э.Р. Ив-
шиной с соавторами (2022) в целом подтверж-
дают это предположение. По результатам про-
веденной в первой половине июня 2011 г. съем-
ки закидным неводом в прибрежной зоне о. Ку-
нашир видовой состав рыб и рыбообразных 
насчитывал до 23 видов с охотоморской и ти-
хоокеанской стороны острова и до 20 — в 
зал. Измены (район № 2, см. рис. 1), а обобщен-
ный список — 33 вида рыб из 16 семейств. 

Наибольшим разнообразием отличались 
представители Камбаловых (6 видов, 18%) и 
Рогатковых (5 видов, 15%), представители 
остальных семейств насчитывали от одного до 
трех видов. На тихоокеанском побережье в уло-
вах закидным неводом доминировали навага 
Eleginus gracilis (39%), Камбаловые (25%) и кун-
джа Salvelinus leucomaenis (8%). С охотоморской 
стороны о. Кунашир в июне 2011 г. основной 
вклад в уловы обеспечивали Камбаловые, сум-
марная доля которых составлял около 44%, 
морска я ма лорота я корюшка Hypomesus 
japonicus (31%) и кунджа (15%) (Ившина и др., 
2022). В этой же публикации приводится рас-
ширенный список морских видов рыб из про-
мысловых уловов малыми ставными неводами, 
однако из-за отсутствия данных по их количе-
ственному соотношению по численности и мас-
се, а также их разделению по участкам лова на 
охотоморском и тихоокеанском побережье при 
сравнительном анализе они нами не использу-
ются.

Следует согласиться с мнением авторов, что 
в силу конструктивных особенностей закидных 
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неводов, из-за того, что в ходе съемки исследо-
вания проводились на участках с песчаным или 
песчано-гравийным дном, ряд видов, обитаю-
щих в летний период в пределах прибрежных 
биотопов с каменистыми и валунными грун-
тами, остались неучтенными. 

Однако учитывая, что промысловые карав-
ки обычно также устанавливаются на участках 
с ровным песчаным дном, можно предпола-
гать, что обобщенный исследователями по ре-
зультатам съемки закидным неводом состав 
ихтиофауны (Ившина и др., 2022) должен от-
ражать наиболее вероятный круг видов, кото-
рые будут составлять основу промысловых уло-
вов. В этом случае следует ожидать, что целе-
выми объектами лова в весенне-летний период 
будут дальневосточная навага, морская мало-
ротая корюшка, азиатская зубастая корюшка 
Osmerus mordax dentex, кунджа, тихоокеанская 
сельдь Clupea pallasii, некоторые виды камбал 
и южный одноперый терпуг Pleurogrammus 
azonus.

Видовой состав уловов 
малых ставных неводов

Результаты анализа видового состава про-
мысловых уловов каравками в мае–июне 2021–
2023 гг. в прибрежной зоне о. Кунашир обобще-
ны в таблице 1. Поскольку в эти годы лов осу-
ществлялся только на трех участках (с охото-
морской стороны в районе бухты Первухина и 
нп Третьяково; с тихоокеанской — в устье 
р. Серноводки и в бухтах Южно-Курильской и 
Головнина), данные наблюдений приводятся 
лишь по этим трем районам.

Как можно видеть, в целом в промысловых 
уловах малых ставных неводов было отмечено 
30 видов рыб из 13 семейств. Наибольшим раз-
нообразием отличались Камбаловые (8 видов; 
26,7%), Рогатковые (5 видов; 16,7%) и Терпуго-
вые (4 вида; 13,3%), представители других се-
мейств насчитывали от одного до трех видов.

Состав уловов по районам несколько отли-
чался, но в целом число видов на участках было 
сопоставимым. На тихоокеанском побережье 
острова в районе р. Серноводки и с охотомор-
ской стороны в уловах был зафиксирован 22 и 
21 вид, а на акватории, прилегающей к пгт Юж-
но-Курильск, состав был менее разнообразен и 
насчитывал лишь 17 видов. Из массовых объ-
ектов промысла, присутствие которых отмеча-
лось во всех промысловых районах, наиболь-
шим распространением отличались навага, 
кунджа, тихоокеанская сельдь, звездчатая кам-

бала и камбала Шренка, азиатская корюшка, а 
также южный одноперый терпуг.

Камбала Шренка — единственный вид, от-
меченный во всех проанализированных пробах 
(табл. 1). Встречаемость звездчатой камбалы, в 
зависимости от участка лова, варьировала от 
42 до 100%, дальневосточной наваги — от 75 до 
94%, кунджи — от 59 до 91%, азиатской зубастой 
корюшки — от 25 до 59%, южного одноперого 
терпуга — от 12 до 50%. На долю перечисленных 
объектов промысла суммарно приходилось от 
67,2 до 99,9% от общей массы уловов; таким об-
разом, остальные виды рыб можно отнести к 
объектам прилова.

Основу уловов малых ставных неводов на 
тихоокеанском побережье в мае–июне 2021–
2023 гг. составляла навага. Ее доля по массе при 
промысле на участках, расположенных в устье 
р. Серноводки в среднем оценивалась на уров-
не 86,5%, а в бухтах Южно-Курильской и Голов-
нина — 84,7%. Вклад камбалы Шренка состав-
лял 4,1 и 7,9%, звездчатой камбалы — 1,1 и 3,9%; 
кунджи — 1,2 и 2,3%, зубастой корюшки — 4,1 
и 0,7% соответственно. 

На охотоморском побережье структура 
промысловых уловов каравками была несколь-
ко иной. Доминирующим видом по биомассе 
здесь была камбала Шренка, на долю которой 
приходилось 28,7% уловов, а в целом суммар-
ный вклад представителей семейства Камба-
ловых на данном участке составлял около тре-
ти — ≈36%. Доля наваги существенно снизи-
лась, по сравнению с тихоокеанскими участ-
ками, и ее вклад был эквивалентен таковому 
для кунджи. На оба вида приходилось по 19,7% 
от общей массы улова. Наконец, доля тихооке-
анской сельди в этом районе увеличивалась 
до 18%.

В целом полученные результаты довольно 
хорошо соотносятся с материалами исследова-
ний ихтиофауны прибрежной зоны о. Кунашир 
с использованием закидных неводов (Ившина 
и др., 2022). Также как и по опубликованным 
данным, в нашем случае, согласно полученным 
результатам, на тихоокеанском побережье в 
мае–июне в уловах доминировали навага и 
камбалы, а на охотоморском — камбалы, ази-
атская корюшка, навага и кунджа.

Особо хотелось бы обратить внимание на 
несколько случаев поимки представителя се-
мейства Камбаловых (рис. 2), идентифициро-
ванного по каталогу (Amaoka et al., 1995) как 
вераспер изменчивый, или пятнистый палтус 
Verasper variegatus (Temminck & Schlegel, 1846).
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Таблица 1. Видовой состав и структура промысловых уловов малых ставных неводов в прибрежной зоне 
о. Кунашир в мае–июне 2021–2023 гг.
Table 1. Species composition and structure of commercial catches of small-sized fixed net s in the coastal zone of 
Kunashir Island in May–June 2021–2023

№ Таксон
Taxon

Район в устье 
р. Серноводки

(тихоокеанская сторона)*
In vicinity of the Sernovod-

ka River mouth
(Pacific Ocean side)*

Бухты Южно-Курильская 
и Головнина (тихоокеан-

ская сторона)
Yuzhno-Kurilskaya and Go-
lovnin Bays (Pacific Ocean 

side)

Бухта Первухина (охото-
морская сторона)

Pervukhina Bay
( (side of the Sea of Okhotsk)

1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
Семейство Raidae

1 Bathyraja sp. – – – – – – – – 41,7 0,35 1,48 1,467
Семейство Clupidae

2 Clupea pallasii 47,06 2,51 2,52 0,186 27,3 0,08 0,05 0,153 50,0 32,14 17,99 0,195
Семейство Cyprinidae

3 Tribolodon sp. 5,882 0,01 0,02 0,25 – – – – – – – –
Семейство Osmeridae

4 Hypomesus japonicus 11,76 0,07 0,03 0,073 18,2 0,10 0,04 0,089 – – – –
5 Osmerus dentex 58,82 7,43 4,07 0,101 45,5 1,21 0,74 0,146 25,0 0,59 0,20 0,119

Семейство Salmonidae
6 Salvelinus leucomaenis 58,82 0,42 1,18 0,52 90,9 0,98 2,29 0,559 75,0 10,42 19,69 0,592

Семейство Gadidae
7 Eleginus gracilis 94,12 86,89 86,54 0,184 90,9 92,38 84,73 0,219 75,0 25,44 19,74 0,243
8 Gadus macrocephalus – – – – – – – – 75,0 2,74 3,94 1,270

Семейство Anarhichadidae
9 Anarhichas orientalis – – – – – – – – 8,3 + + 3,951

Семейство Hexagrammidae

10 Hexagrammos 
lagocephalus – – – – – – – – 8,3 0,01 0,01 0,800

11 H. stelleri 11,8 + + 0,115 9,1 + + 0,120 8,3 + + 0,132
12 H. octogrammus 5,9 + + 0,151 – – – – – – – –
13 Pleurogrammus azonus 11,76 0,08 0,09 0,2 36,4 0,43 0,39 0,217 50,0 0,44 0,59 0,464

Семейство Cottidae
14 Enophrys diceraus – – – – 9,1 0,02 0,02 0,220 – – – –
15 Gymnocanthus detrisus 23,5 + + – – – – – – – – –
16 G. herzensteini – – – – 9,1 + + 0,210 – – – –
17 Myoxocephalus stelleri 17,6 + + 0,680 18,2 + + 0,610 58,3 0,15 0,23 0,540
18 M. jaok 11,8 + + 0,442 9,1 + + 0,595 16,7 0,05 0,10 0,733

Семейство Agonidae
19 Ocella dodecaedron 11,8 + + 0,045 9,1 + + 0,045 8,3 + + 0,045

Семейство Sebastidae
20 S. trivittatus – – – – – – – – 8,3 + + 0,700

Семейство Stichaeidae
21 Ascoldia knipovitschi – – – – 9,1 + + 0,254 – – –

Семейство Pleuronectidae
22 Cleisthenes herzensteini 17,7 + 0,01 0,250 – – – – 33,3 0,31 0,20 0,225
23 Glypthosephalus stelleri – – – – – – – – 33,3 0,15 0,18 0,410
24 Lepidopsetta mochigarei 11,8 + 0,01 0,270 – – – – 33,3 2,29 1,96 0,298
25 Limanda aspera 17,7 0,06 0,08 0,261 9,1 + + 0,235 33,3 0,77 0,45 0,205

26 Myzopsetta 
punctatissima 23,5 0,19 0,18 0,175 – – – – – – – –

27 Platichthys stellatus 82,3 0,55 1,11 0,377 100,0 2,23 3,85 0,412 41,7 3,80 4,30 0,394

28 Pseudopleuronectes 
herzensteini 17,7 + 0,01 0,532 – – – – 33,3 0,16 0,17 0,380

29 P. schrenki 100,0 1,77 4,14 0,433 100,0 2,58 7,88 0,728 100,0 20,21 28,70 0,460
30 Verasper variegatus 17,7 + 0,01 1,461 18,2 + 0,01 1,700 8,3 0,00 0,01 1,792

Примечание: 1 — встречаемость (%), 2 — доля в уловах от общей численности (%), 3 — доля в уловах от общей массы 
(%), 4 — средняя масса в уловах (кг), «+» — доля в уловах менее 0,01%, «*» — расположение участков лова (см. рис. 1).
Note: 1 – occurrence (%), 2 – percent in total fish number in the catches (%), 3 – percent in total fish weight in the catches (%), 
4 – average weight in the catches (kg), “+” – percent in the catches less than 0.01%, “*” – location of fishing sites (see Fig. 1).
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Этот вид широко распространен в Восточ-
но-Китайском, Желтом и Японском морях, у 
восточного и западного побережья Японии и 
Корейского полуострова (Tomiyama et al., 2021). 
Однако в российских водах, в том числе у Юж-
ных Курил, он считается редким (Парин и др., 
2014). По крайней мере, фактического под-
тверждения случаев его поимки в уловах дон-
ных траловых съемок в районе Малой Куриль-
ской гряды в современных публикациях обна-
ружить не удалось (Борец, 1997; Ким, Бирюков, 
2009; Золотов, Дубинина, 2017).

Пятнистый вераспер обитает в основном на 
песчаных и илистых грунтах в прибрежных во-
дах. Молодь использует мелководные участки 

в качестве мест для оседания, включая эстуар-
ные приливные отмели и солоноватые бухты. 
Нерест происходит в прибрежных водах и на 
внешнем континентальном шельфе (Парин и 
др., 2014; Tomiyama et al., 2021).

По результатам анализа видового состава 
промысловых уловов в 2021–2023 гг., было про-
анализировано 15 особей вераспера изменчи-
вого. Один был пойман малыми ставными не-
водами в 2021 г., два — в 2022 г., а в 2023 г. — 
10 экз. было отмечено в уловах каравок, а два — 
в снюрреводных. В 2023 г. этот вид облавливал-
ся каравками как с тихоокеанской, так и с охо-
томорской стороны. Причем в первом случае 
его встречаемость была достаточно высока — на 

Рис. 2 .  Внешний ви д Verasper 
variegatus из уловов малыми став-
ными неводами в мае 2023 г. Самка, 
L = 64,1 см, M = 3,495 кг
Fig. 2. View of Verasper variegatus from 
the small-sized fixed net catches in 
May 2023. Female, L  = 64.1 cm, 
M = 3.495 kg
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уровне 18%. В основном все уловы отмечались 
во второй декаде мая.

В уловах были отмечены особи пятнистого 
вераспера длиной от 31 до 67,5 см и массой от 
372 до 3790 г. Встречались как половозрелые 
(66,7%), так и неполовозрелые самцы и самки. 
У половозрелых рыб гонады находились на ста-
дии II–III (68,9%) и VI–II (31,1%) и восстанавли-
вались после нереста.

В качестве возможного объяснения данного 
феномена можно высказать следующие пред-
положения. Во-первых, после значительного 
снижения запасов вераспера в прибрежных 
Японии водах в 1980–1990 годы, в стране дей-
ствует масштабная программа по искусствен-
ному восстановлению его численности на ос-
нове инкубирования икры и выпуска молоди. 
В том числе эти мероприятия осуществляются 
на северном побережье о. Хоккайдо (Tomiyama 
et al., 2021). Таким образом, вполне вероятно, 
что численность вида несколько увеличилась, 
и его особи могли частично распространиться 
в прилежащие районы, в том числе и в шель-
фовую зону о. Кунашир.

Во-вторых, миграции пятнистого палтуса 
в район Южных Курил могли быть обусловлены 
более общими процессами распространения 
представителей ихтиофауны южных широт в 
воды Южного Сахалина и Курильских островов, 
связанные с изменениями климато-океаноло-
гических условий в начале 2000-х годов в сто-
рону потепления (Токранов, Орлов, 2015; Вели-
канов и др., 2016; Дылдин, Орлов, 2018). Либо 
оба этих фактора могли действовать однона-
правленно.

Резюмируя, можно заключить, что посколь-
ку каравки являются пассивным орудием лова, 
состав и структура их уловов в мае–июне дей-
ствительно в первую очередь определяются 
сезонными миграциями видов, смещающихся 
в прибрежную зону для размножения и нагула. 
Это весенненерестующие виды камбал (Шрен-
ка, звездчатая и длиннорылая), а также сельдь, 
азиатская корюшка, нагуливающаяся в эстуар-
ных зонах навага и проходная кунджа. В этом 
отношении интересно сравнить видовой состав 
уловов каравками со структурой снюрревод-
ных уловов судов, осуществлявших промысел 
на тихоокеанском шельфе о. Кунашир (табл. 2). 

Как можно видеть (см. рис. 1), суда ООО 
«Южно-Курильский рыбокомбинат» произво-
дили заметы на участке, расположенном не-
сколько северо-восточнее бухт Южно-Куриль-
ская и Головнина, т. е. приближенно в том же 

районе, но на глубинах от 50 до 80 м, однако 
видовой состав и структура уловов отличались 
довольно значительно.

В целом, в снюрреводных уловах было от-
мечено 32 вида рыб из 10 семейств. При этом 
существенно расширилось представительство 
семейства Камбаловых — до 14 видов (43,8%), 
среди которых, помимо типично шельфовых 
обитателей, встречались и более глубоковод-
ные виды: малороты Стеллера — Glypthosephalus 
stelleri и беззубый Microstomus achne, бородав-
чатая камбала Clidoderma asperrimum и южная 
палтусовидная Hippoglossoides dubius, а также 
два вида палтусов. Представители Рогатковых 
насчитывали 6 видов (18,8%), Тресковых — 3 
вида (9,4%), а остальные семейства были пред-
ставлены одним–двумя видами рыб.

Вместо наваги, преобладавшей в прибре-
жье, доминирующее положение по вкладу в 
ихтиомассу уловов занимали два других вида 
Тресковых — минтай и тихоокеанская треска, 
на долю которых суммарно приходилось от 
62,1% в апреле до 76,3% в мае и до 92,4% в июне. 
При этом от апреля к июню доля наваги и мин-
тая в уловах снижалась, а трески — увеличива-
лась.

Среди Камбаловых наиболее распростра-
ненным и многочисленным видом была южная 
двухлинейная камбала, доля которой по массе 
от апреля к июню последовательно сокраща-
лась от 18,2 до 1,9%.

В целом же на долю семи массовых объектов 
промысла (навага, кунджа, тихоокеанская 
сельдь, звездчатая камбала, камбала Шренка, 
азиатская корюшка, южный одноперый тер-
пуг), составлявших основу уловов малыми 
ставными неводами в прибрежной зоне, в уло-
вах снюрреводом приходилось около 8,5%, 
5,1% — в мае, и лишь 0,3% — в июне.

Коротко охарактеризуем биологическое со-
стояние прибрежного лова каравками в мае–
июне, оцененного на основе наблюдений в 
2021–2023 гг.

Дальневосточная навага. Особенности совре-
менного распределения, биологического со-
стояния и промысла наваги Южных Курил, в 
том числе динамика размерного состава при ее 
добыче малыми ставными неводами, достаточ-
но подробно рассмотрены в сводке Э.Р. Ивши-
ной и А.В. Метленкова (2022). Можно лишь об-
ратить внимание, что в уловах каравок на че-
тырех участках ее промысла в прибрежной зоне 
о. Кунашир существенных различий в размер-
ном составе не наблюдалось (рис. 3А). В уловах 
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отмечались особи длиной от 15 до 43 см длиной 
и массой от 29 до 541 г.

Средняя длина наваги по участкам варьи-
ровала в пределах 27,9–30,0 см, масса — 148–
188 г. Основу уловов формировали особи двух 

размерных групп, 18–26 и 28–36 см, которые, 
по всей видимости, могут быть ассоциированы 
с 2- и 3-годовиками. На долю этих групп при-
ходилось от 91,1 до 97,5% от общей численности 
уловов.

Таблица 2. Видовой состав и структура промысловых снюрреводных уловов на тихоокеанском шельфе 
о. Кунашир* в апреле–июне 2021–2023 гг.
Table 2. Species composition and structure of commercial Danish seine catches on the Pacific shelf of Kunashir 
Island* in April–June 2021–2023

№ Таксон
Taxon

Апрель/April Май/May Июнь/June
1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Семейство Raidae
1 Bathyraja sp. – – – – 58,8 0,52 0,97 1,221 75,0 1,17 1,49 1,145

Семейство Clupidae
2 Clupea pallasii 50,0 + + 0,255 23,5 0,49 0,11 0,143 25,0 0,15 0,03 0,163

Семейство Osmeridae 
3 Osmerus dentex 50,0 1,44 0,50 0,165 11,8 0,61 0,12 0,131 – – – –

Семейство Salmonidae 
4 Salvelinus leucomaenis – – – – 17,6 0,90 0,20 0,148 – – – –

Семейство Gadidae
5 Eleginus gracilis 100,0 19,06 7,99 0,201 35,3 1,79 0,55 0,201 50,0 1,13 0,30 0,241
6 Gadus macrocephalus 100,0 14,58 28,30 0,931 94,1 21,10 41,41 1,291 100,0 48,23 62,92 1,167
7 Theragra chalcogramma 100,0 25,08 33,76 0,645 94,1 40,39 34,87 0,568 100,0 38,89 29,46 0,678

Семейство Hexagrammidae

8 Hexagrammos 
lagocephalus – – – – 11,8 0,21 0,20 0,625 – – – –

9 Pleurogrammus azonus 100,0 19,37 11,64 0,288 58,8 2,97 1,15 0,254 – – – –
 Семейство Cottidae

10 Enophrys diceraus – – – – – – – – 50,0 0,19 0,05 0,248
11 Gymnocanthus detrisus – – – – 47,1 1,19 0,62 0,343 75,0 1,34 0,79 0,529
12 G. herzensteini – – – – 58,8 1,39 0,87 0,412 75,0 1,36 0,54 0,353
13 Myoxocephalus stelleri – – – – – – – – 25,0 0,12 0,12 0,949
14 M. jaok – – – – 5,9 0,04 0,20 3,105 25,0 0,07 0,37 4,592
15 Triglops scepticus – – – – 5,9 0,31 0,02 0,040 – – – –

 Семейство Agonidae
16 Podotecus sachi – – – – 5,9 + + 0,100 – – – –

Семейство Sebastidae  
17 Sebastes glaucus – – – – 11,8 0,04 0,05 0,899 25,0 0,03 0,05 1,579
18 S. trivittatus – – – – 5,9 + + 1,300 – – – –

Семейство Pleuronectidae 
19 Atheresthes evermanni – – – – 41,2 0,45 0,55 0,796 – – – –
20 Cleisthenes herzensteini 50,0 1,93 1,87 0,465 23,5 2,70 1,10 0,267 – – – –
21 Clidoderma asperrimum 100,0 4,07 2,73 0,322 23,5 0,54 0,16 0,194 25,0 0,06 0,02 0,341
22 Glypthosephalus stelleri – – – – 82,4 4,56 2,73 0,393 100,0 3,25 1,74 0,479
23 Hippoglossoides dubius – – – – 5,9 0,01 0,00 0,415 – – – –
24 Hippoglossus stenolepis 50,0 0,24 0,31 0,622 41,2 0,43 0,71 1,096 25,0 0,12 0,20 1,500
25 Lepidopsetta mochigarei 100,0 13,33 12,17 0,438 100,0 10,36 8,10 0,514 100,0 3,89 1,91 0,439
26 Microstomus achne – – – – 17,6 0,04 0,09 1,293 – – – –

27 Myzopsetta 
punctatissima – – – – 11,8 2,01 0,56 0,184 – – – –

28 Platichthys stellatus – – – – 5,9 2,16 1,54 0,470 – – – –

29 Pleuronectes 
quadrutuberculatus – – – – 5,9 0,01 0,00 0,250 – – – –

30 Pseudopleuronectes 
herzensteini 100,0 0,90 0,73 0,391 29,4 0,82 0,54 0,430 – – – –

31 Pseudopleuronectes 
schrenki – – – – 23,5 3,95 2,58 0,430 – – – –

32 Verasper variegatus – – – – 17,6 + 0,01 3,666 – – – –
Примечание: 1 — встречаемость (%), 2 — доля в уловах от общей численности (%), 3 — доля в уловах от общей массы 
(%), 4 — средняя масса в уловах (кг), «+» — доля в уловах менее 0,01%, «*» — расположение района лова см. рис. 1
Note: 1 – occurrence (%), 2 – percent in total fish number in the catches (%), 3 – percent in total fish weight in the catches (%), 
4 – average weight in the catches (kg), “+” – percent in the catches less than 0.01%, “*” – location of fishing sites see Fig. 1
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Азиатская зубастая корюшка. В уловах отмече-
ны особи длиной от 14 до 31 см и массой от 23 до 
206 г (рис. 3Б). Средняя длина рыб в уловах на 
участках тихоокеанского побережья о. Кунашир 
варьировала в пределах 21,5–22,3 см, средняя мас-
са — 75–84 г. И лишь на охотоморском побережье 
каравками облавливались более крупные особи. 
В данном районе средний размер корюшки со-
ставлял 25,1 см, средняя масса — 116 г. При этом в 
первом случае основу уловов составляли особи 
длиной 21–25 см, на долю которых, в зависимости 
от участка промысла, приходилось от 45 до 83% 
по численности. Во втором доминировали рыбы 
длиной от 25 до 28 см, чей вклад достигал 62%.

Около 81% самцов и самок азиатской ко-
рюшки в мае–июне были половозрелыми и 
имели гонады на преднерестовых и нерестовых 
стадиях зрелости.

Кунджа. Как и у наваги, не наблюдалось за-
метных различий в размерном составе кунджи 
из уловов каравок на тихоокеанском и охото-
морском побережье острова (рис. 3В). В уловах 
отмечены особи длиной от 16 до 60 см и массой 
от 37 до 1792 г. Доминировали рыбы размером 
от 28 до 36 см, на долю которых приходилось 
от 57 до 83% уловов от общей численности.

Средняя длина кунджи по участкам варьи-
ровала в пределах 30,7–34,8 см, масса — 249–
362 г. Основная часть самцов и самок в мае–июне 
имели гонады на II и II–III стадиях зрелости.

Камбала Шренка. В промысловых уловах ма-
лых ставных неводов и снюрреводов отмечены 
особи длиной от 18 до 52 см и массой от 66 до 
2082 г (рис. 3Г). Основу уловов составляли рыбы 
размером 28–38 см, на долю которых приходи-
лось от 68 до 86% от общей численности. Сред-
няя длина, в зависимости от района промысла, 
варьировала в пределах 31,4–35,4 см, средняя 
масса — от 400 до 583 см.

Доля неполовозрелых рыб составляла около 
19%, гонады половозрелых особей находились в 
преднерестовом (18%; стадии III и IV), нересто-
вом (4%; стадия V) и постнерестовом (59%; стадии 
VI, VI–II и II) состоянии, из чего можно сделать 
вывод, что основной нерест этого вида в при-
брежной зоне о. Кунашир во второй половине 
мая – первой половине июня уже заканчивается.

Звездчатая камбала. Данные по размерному 
составу звездчатой камбалы имеются лишь с 
двух участков промысла с тихоокеанской сто-
роны о. Кунашир (рис. 3Д). В уловах отмечены 
особи длиной от 23 до 49 см и массой от 116 до 
1250 г. Основу уловов формировали рыбы дли-
ной 26–34 см, на долю которых приходилось от 

65 до 73% по численности. Средняя длина 
звездчатой камбалы по участкам составляла 
30,5–33,0 см, средняя масса — 352–445 г.

Около 15% особей были неполовозрелыми. 
Гонады остальных самцов и самок находились 
в постнерестовом состоянии и на стадиях вос-
становления, что свидетельствует о том, что в 
мае размножение звездчатой камбалы у Юж-
ных Курил уже завершается.

Южный одноперый терпуг. В уловах каравок, 
устанавливаемых в бухтах, прилегающих к ак-
ватории пгт Южно-Курильск, и при снюрревод-
ном промысле на тихоокеанском шельфе о. Ку-
нашир в основном облавливались особи длиной 
от 23 до 39 см и массой от 105 до 782 г (рис. 3Е). 
Средняя длина рыб в уловах составляла 27,9–
29,2 см, средняя масса — 220–260 г.

В устье р. Серноводки и с охотоморской сто-
роны острова размерный состав терпуга в уло-
вах малых ставных неводов был более растянут. 
На этих участках облавливались особи длиной 
от 24 до 48 см, а основной вклад в уловы обе-
спечивали рыбы размером от 26 до 36 см, на 
долю которых в первом случае приходилось 
67%, а во втором — 60% от общей численности. 
Средняя длина составляла 32,4 и 36,2 см, сред-
няя масса — 387 и 590 г соответственно.

Тихоокеанская сельдь. Подробно особенности 
динамики размерного состава тихоокеанской 
сельди при промысле морских рыб малыми 
ставными неводами в прибрежной зоне о. Ку-
нашир представлены в двух современных пу-
бликациях (Перов, 2021; Золотов и др., 2022) и 
здесь отдельно не рассматриваются.

Промысел
Переходя к анализу промысла, следует от-

метить, что рассматриваемый десятилетний 
период, видимо, не является достаточным сро-
ком, чтобы выявить все особенности, особенно 
в плане возможной связи динамики годового 
вылова отдельных ВБР и их запасов, однако ос-
новные черты выделить можно.

Суммарные годовые уловы каравками в ве-
сенне-летний период 2014–2023 гг. оценивались 
от 80 т в 2014 г. до 990 т, хотя, возможно, в силу 
определенных причин данные за 2014 г. не 
были полными (Отчет о результатах.., 2014). 
Среднегодовой вылов за указанный период со-
ставил 584 т (рис. 4).

Основными районами лова на тихоокеан-
ском побережье был участок в устье р. Серно-
водки и акватория бухт Южно-Курильской и 
Головнина, прилегающая к пгт Южно-Курильск. 
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А на охотоморской стороне о. Кунашир — уча-
сток, захватывающий б. Первухина, недалеко от 
п. Третьяково. Промысел на этих трех участках 
осуществлялся ежегодно (см. рис. 1). Кроме это-
го, в 2015–2018 гг. каравки также устанавлива-
лись на участке к северо-востоку от пгт Южно-
Курильск у м. Петрова и в заливе Измены. Од-
нако существенного повышения эффективности 
промысла и роста годового вылова в эти годы не 
наблюдалось, и начиная с 2019 г., лов вновь осу-
ществлялся лишь на трех «основных» участках.

В среднем до 38,6% годовых уловов малыми 
ставными неводами добывалось в бухтах Южно-
Курильской и Головнина (рис. 4), около 33% — в 
устье р. Серноводки, и приближенно 16,8% — на 
охотоморском побережье о. Кунашир. Остальные 
11,6% приходились на ограниченный период 
лова в 2015–2018 гг. на двух оставшихся участках.

Самый ранний срок выставления каравок и 
начала лова — 13 февраля — был зафиксирован 
в 2018 г. в бухте Южно-Курильской. Самое позд-
нее завершение промысла отмечено 1 августа 
в том же году и районе. Таким образом, потен-
циальная продолжительность сезона лова дан-
ным орудием лова в весенне-летний сезон со-
ставляет 5–5,5 месяцев.

Однако на практике оптимальные сроки на-
чала промысла в конкретном году определя-
ются погодными и гидрологическими услови-
ями, а также состоянием запасов основных объ-
ектов промысла. В основном эти три фактора и 
влияют на сроки начала их миграций в при-
брежную зону для размножения и нагула. По-
этому наиболее эффективный лов протекает 
приближенно с последней декады апреля до 
первой декады июня (рис. 5).

Рис. 5. Динамика годовых уловов малыми ставными неводами в прибрежной зоне о. Кунашир в 2014–2023 гг. 
по месяцам (слева) и средняя доля вылова по месяцам (справа)
Fig. 5. Dynamics of annual catches by small-sized fixed nets in the coastal zone of Kunashir Island in 2014–2023 
by months (left) and the average percent of the catch by months (right)

Рис. 4. Динамика годовых уловов малыми ставными неводами в прибрежной зоне о. Кунашир в 2014–2023 гг. 
по районам промысла (слева) и средняя доля участков промысла в годовом вылове (справа). Расположение 
участков лова — см. рис. 1
Fig. 4. Dynamics of annual catches by small-sized fixed nets in the coastal zone of Kunashir Island in 2014–2023 
by fishing area (left) and the average contribution of fishing sites into the annual catch (right). Location of fishing 
sites – see Fig. 1
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Так, лишь 5,1% от годового вылова в 2014–
2023 гг. осваивалось в апреле, более половины 
(56,3%) приходилось на май, 35,2% — на июнь, 
и не более 3,2% добывали в июле. Уловы в фев-
рале, марте и августе были минимальны.

Количество суток промысла за сезон, кото-
рое оценивали как число дней, когда осущест-
влялась сдача уловов на завод, как правило, в 
большей степени определяется погодными ус-
ловиями в конкретном году, величиной подхо-
дов рыб в прибрежную зону и числом промыс-
ловых бригад. Наименьшее суммарное число 
промысловых дней наблюдалось в 2014 г. (40), 
наибольшее — в 2018 г. (202), а в среднем брига-
ды отрабатывали за сезон на промысле около 
112 суток. Улов на одни сутки промысла (улов 
на промысловое усилие — CPUE (от англ. catch 
per unit effort)) — варьировал от 2,0 т в 2014 г. до 
7,9 т в 2023 г., и в среднем, без разделения по 
участкам, оценивался на уровне 5,2 т в год.

Как уже отмечалось выше, поскольку малые 
ставные невода по способу облова ВБР относят-
ся к пассивным орудиям, состав их уловов глав-
ным образом определяется миграциями видов, 
смещающихся в весенний период в сублито-
ральную зону для размножения и нагула. В этой 
связи весьма примечательно, что состав уловов 
по данным статистики вылова, полученной с 
перерабатывающего завода, хорошо соответ-
ствует результатам анализа видового состава 
уловов, представленного в первой части дан-
ного раздела (см. табл. 1).

Безусловным лидером и основным промыс-
ловым объектом при организации лова став-

ными неводами в прибрежной зоне о. Кунашир 
являлась дальневосточная навага (рис. 6). Ее 
доля в суммарном годовом вылове варьирова-
ла от 58,2% в 2018 г. до 93,8% в 2016 г. и в среднем 
за десятилетний период наблюдений состави-
ла 75,1%. В метрическом выражении ее мини-
мальный годовой вылов оценивался в 2014 г. на 
уровне 48 т, а максимальный в 2020 г. достигал 
700 т. В среднем в 2014–2023 гг. в прибрежной 
зоне о. Кунашир малыми ставными неводами 
вылавливали около 440 т наваги.

Вторым по значимости промысловым объ-
ектом были дальневосточные камбалы, на долю 
которых приходилось около 15% от годового 
вылова, или около 87 т в среднем. При этом ми-
нимальные уловы наблюдались в 2016 г. — око-
ло 17 т (2,5%), а максимальные — в 2019 г., когда 
в весенне-летний сезон было добыто 177 т 
(26,5%).

Современный прибрежный промысел сель-
ди на Южных Курилах получил свое развитие 
лишь в 2018 г., что связывают с началом вос-
становления запасов сахалино-хоккайдской 
сельди (Перов, 2021; Золотов и др., 2022). Уловы 
каравками у о. Кунашир были значительными 
в 2018 г. (135 т, 18,3% от суммарного годового 
вылова) и в 2020 г. (72 т, 7,3%). Однако в целом 
ее добыча малыми ставными неводами в пери-
од весенних подходов в прибрежную зону 
острова пока носит нестабильный характер. 
Вероятно, это обусловлено тем, что нерестовый 
ареал сахалино-хоккайдской сельди в данном 
районе только восстанавливается. Тем не менее 
в среднем на долю тихоокеанской сельди в 

Рис. 6. Динамика годовых уловов малыми ставными неводами в прибрежной зоне о. Кунашир в 2014–2023 гг. 
по видам ВБР (слева) и их средняя доля в годовом вылове (справа). 1 — навага, 2 — камбалы, 3 — сельдь, 
4 — кунджа; 5 — зубастая корюшка, 6 — малоротая корюшка, 7 — треска, 8 — терпуг, 9 — прочие суммарно 
(анчоусы, бычки, скаты, красноперки, осьминоги)
Fig. 6. Dynamics of annual catches by small-sized fixed nets in the coastal zone of Kunashir Island in 2014–2023 
by species of aquatic biological resources (left) and their average percent in the annual catch (right). 1 – saffron 
cod, 2 – flatfish, 3 – herring, 4 – whitespotted char; 5 – toothed smelt, 6 – Shishamo smelt, 7 – cod, 8 – greenling, 
9 – other total (anchovies, sculpins, skates, redfins, octopus)
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2014–2023 гг. приходилось около 4,5% от сум-
марных годовых уловов бригадами прибреж-
ного лова.

На долю трех перечисленных выше видов 
(или группы видов) приходилось около 94,4% 
от суммарного годового вылова каравками. 
Остальные можно считать объектами прилова, 
при этом в среднем в год добывали около 10,5 т 
кунджи (1,8%), 8,5 т — азиатской зубастой ко-
рюшки (1,5%), 5,3 — малоротой корюшки (0,9%), 
а прилов остальных видов ВБР почти целиком 
обеспечивался за счет охотоморского участка.

Распределение основных объектов лова по 
районам было неравномерным и в целом, как 
уже отмечалось, соответствовало выявленным 
при анализе видового состава уловов законо-
мерностям (рис. 7). На тихоокеанском побере-
жье в уловах тотально доминировала навага. 
Ее вклад был максимальным при промысле в 
устье р. Серноводки (85,3%) и постепенно 
уменьшался при перемещении по направлению 
от тихоокеанских участков к охотоморскому, 
где ее доля была минимальной (42,2%).

Изменение вклада дальневосточных камбал 
в уловы носило обратный характер: их доля в 
районе устья р. Серноводки была минимальной 

(3,9%) и постепенно повышалась по направле-
нию к проливам Кунаширскому и Екатерины, 
и была максимальной на охотоморском побе-
режье в районе бухты Первухина (44,1%).

Распределение доли в уловах для тихооке-
анской сельди совпадало с основным направ-
лением ее преднерестовых миграций от мест 
зимовки в восточной стороне глубоководного 
каньона, примыкающего к Кунаширскому про-
ливу у западного побережья о. Кунашир (Золо-
тов и др., 2022). Ее вклад в уловы был макси-
мальным в зал. Измены (13,4%) и постепенно 
уменьшался от 5,4% в устье р. Серноводки до 
4,8% в Южно-Курильской бухте, и до 0,8% — у 
м. Петрова.

Вклад азиатской зубастой корюшки был 
наиболее заметным с тихоокеанской стороны 
острова, а максимальным — в устье р. Серно-
водки (3,6%). Для кунджи картина была обрат-
ной, и ее доля достигала наибольших значений 
на охотоморском побережье о. Кунашир в бух-
те Первухина (3,5%). 

Основные объекты прилова, такие как тре-
ска, терпуг, скаты и некоторые другие, являясь 
более глубоководными видами, были наиболее 
многочисленными на охотоморском участке. 

Рис. 7. Состав промысловых уловов каравками в прибрежной зоне о. Кунашир в 2014–2023 гг. (в % от годо-
вого вылова). 1 — навага, 2 — камбалы, 3 — сельдь, 4 — кунджа; 5 — зубастая корюшка, 6 — малоротая 
корюшка, 7 — треска, 8 — терпуг, 9 — прочие суммарно (анчоусы, бычки, скаты, красноперки, осьминоги)
Fig. 7. Composition of the karavki commercial catches in the coastal zone of Kunashir Island in 2014–2023 (% in 
the annual catch). 1 – saffron cod, 2 – flatfish, 3 – herring, 4 – whitespotted char; 5 – toothed smelt, 6 – Shishamo 
smelt, 7 – cod, 8 – greenling, 9 – other total (anchovies, sculpins, skates, redfins, octopus)
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Последнее, вероятно, обусловлено особенно-
стями строения дна в данном районе, в част-
ности резким свалом глубин и узостью субли-
торали, что должно облегчать проникновение 
типично шельфовых видов в прибрежную зону.

В заключение коротко коснемся межгодо-
вой динамики уловов на усилие (CPUE) для ос-
новных промысловых видов, поскольку по ней 
косвенно можно судить о тенденциях в изме-
нениях их численности (рис. 8). 

Как можно видеть, уловы наваги на тихооке-
анских участках промысла за последнее десяти-
летие последовательно увеличивались с 1,5 т в 
2014 г. до максимума в 2023 г. на уровне 8,2–10,0 т 
(рис. 8А). На охотоморском побережье, напротив, 
за исключением резкого увеличения CPUE до 5,9 т 
в 2016 г., уровень уловов на усилие был заметно 
ниже и варьировал в пределах 0,3–2,0 т, с очевид-
ной тенденцией к снижению в последние не-
сколько лет. Возможно, это обусловлено тем, что 
на охотоморском и тихоокеанском побережье 
нагуливаются две разные локальные группиров-
ки наваги, но скорее связано с неравномерностью 
условий нагула и смещением основных скопле-
ний на тихоокеанскую сторону острова.

Для дальневосточных камбал можно отме-
тить, что в период с 2015–2016 гг. до 2020 г. на-
блюдался рост CPUE, а затем либо происходила 

стабилизация, как на тихоокеанских участках, 
либо намечался заметный спад, как на охото-
морском побережье (рис. 8Б). В последнем слу-
чае изменения были максимально выраженны-
ми, так как уловы на усилие выросли от 0,2–
0,3 т в середине 2010-х годов до 2,5 т в 2020 г., а 
к 2023 г. сократились до 1,1 т. Напротив, наи-
более незначительными были флуктуации 
CPUE в устье р. Серноводки, где диапазон ко-
лебаний этого показателя в межгодовом аспек-
те составлял 0,01–0,5 т.

Динамика современного промысла сахали-
но-хоккайдской сельди каравками в прибреж-
ной зоне о. Кунашир рассмотрена в работе 
А.О. Золотова с соавторами (2022). Не останав-
ливаясь на этом вопросе подробно, заметим, 
что в условиях только начавшегося восстанов-
ления ее запасов в данном районе, уловы сель-
ди на усилие по участкам промысла (рис. 8В) 
были невысокими, и их динамика не отлича-
лась стабильностью. Хотя, как известно, при 
высоком уровне запасов в 1930-е годы средне-
годовой вылов сельди на о. Кунашир составлял 
около 3,5 тыс. т (Перов, 2021).

Промысел кунджи на всех участках характе-
ризовался низким уровнем CPUE в 2015–2018 гг. 
с постепенным ростом до значений 0,15–0,25 т 
в сутки в 2021–2022 гг. и снижением к 2023 г.

Рис. 8. Динамика уловов на сутки промысла малыми ставными неводами в прибрежной зоне о. Кунашир 
(CPUE). 1 — устье р. Серноводки, 2 — бухты Южно-Курильская и Головнина, 3 — охотоморский участок, 
бухта Первухина. А — навага, Б — дальневосточные камбалы, В — сельдь, Г — кунджа, Д — азиатская зу-
бастая корюшка, Е — малоротая корюшка 
Fig. 8. Diurnal catch dynamics by small-sized fixed nets in the coastal zone of Kunashir Island (CPUE). 1 – the 
Sernovodka River mouth, 2 – Yuzhno-Kurilskaya and Golovnin Bays, 3 – Pervukhina Bay, coast of the Sea of Ok-
hotsk. A – saffron cod, Б – flatfish, В – herring, Г – whitespotted char, Д – toothed smelt, Е – Shishamo smelt
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Что касается азиатской зубастой корюшки, 
то основное промысловое значение в прибреж-
ной зоне о. Кунашир имеет ее группировка, 
обитающая в районе устья р. Серноводки. Меж-
годовая динамика CPUE в данном районе варь
ировала в пределах 0,13–0,6 т в сутки, при вы-
раженном чередовании максимумов в 2016, 
2019 и 2022 г. и минимумов — в 2015, 2017, 2021 
и 2023 г. Пока нет очевидных предположений о 
возможных причинах, предопределяющих ха-
рактер такой динамики.

Наконец, лов малоротой корюшки в при-
брежной зоне о. Кунашир в 2014–2023 гг., по 
существу, имел эпизодический характер, и вы-
нести какое-то обоснованное суждение о ди-
намике CPUE довольно затруднительно. Можно 
лишь отметить, что большинство значений 
данного показателя находились в диапазоне 
0,01–0,2 т и, по существу, этот вид добывали 
лишь в качестве прилова.

ЗА К ЛЮЧЕНИЕ

Сопоставление результатов исследований со-
ставов уловов снюрреводами и малыми став-
ными неводами (каравками) свидетельствует, 
что структура сообществ рыб верхней субли-
торали о. Кунашир в апреле–июне главным об-
разом определяется экологическими особен-
ностями тех видов, биологический цикл кото-
рых связан с миграциями на мелководье и в 
устья рек для размножения и нагула.

В целом в промысловых уловах каравок 
было отмечено 30 видов рыб из 13 семейств. 
Наибольшим разнообразием отличались Кам-
баловые (8 видов; 26,7%), Рогатковые (5 видов; 
16,7%) и Терпуговые (4 вида; 13,3%), представи-
тели других семейств насчитывали от одного 
до трех видов.

Наибольшим распространением отлича-
лись навага, кунджа, тихоокеанская сельдь, 
звездчатая камбала и камбала Шренка, азиат-
ская корюшка и южный одноперый терпуг. На 
их долю видов приходилось от 67,2 и 99,9% от 
общей массы уловов.

Основу уловов каравками на тихоокеанском 
побережье составляла навага. Ее доля варьиро-
вала от 84,7 до 86,5%. Вклад камбалы Шренка 
изменялся в пределах 4,1–7,9%, звездчатой кам-
балы — 1,1–3,9%, кунджи — 1,2–2,3%, зубастой 
корюшки — 4,1–0,7%. На охотоморском побе-
режье по биомассе доминировала камбала 
Шренка (28,7%). Вклад наваги снизился до 19,7% 
и был эквивалентен таковому для кунджи. Доля 
тихоокеанской сельди составляла 18%.

Видовой состав и структура снюрреводных 
уловов отличались значительно. В уловах было 
отмечено 32 вида рыб из 10 семейств. Предста-
вительство семейства Камбаловых расшири-
лось до 14 видов (43,8%). Рогатковые насчиты-
вали 6 видов (18,8%), Тресковые — 3 (9,4%).

Доминирующее положение занимали мин-
тай и тихоокеанская треска, на долю которых 
приходилось от 62,1% в апреле до 76,3% в мае и 
до 92,4% в июне. От апреля к июню доля наваги 
и минтая в уловах снижалась, а трески — уве-
личивалась. Среди Камбаловых наиболее рас-
пространенным и многочисленным видом 
была южная двухлинейная камбала, доля ко-
торой по массе от апреля к июню последова-
тельно сокращалась от 18,2 до 1,9%.

В целом на долю семи массовых объектов 
промысла (навага, кунджа, тихоокеанская 
сельдь, звездчатая камбала, камбала Шренка, 
азиатская корюшка, южный одноперый тер-
пуг), составлявших основу уловов каравками, 
в уловах снюрреводом приходилось около 8,5%; 
5,1% — в мае, и лишь 0,3% — в июне.

Исходя из анализа статистики промысла, 
до 38,6% годовых уловов каравками в 2014–
2023 гг. добывалось в бухтах Южно-Курильской 
и Головнина, 33,0% — в устье р. Серноводки и 
16,8% — на охотоморском побережье о. Куна-
шир. Остальные 11,6% приходились на ограни-
ченный период лова в 2015–2018 гг. на двух вто-
ростепенных участках.

Потенциальная продолжительность сезона 
лова каравками в весенне-летний сезон состав-
ляет 5–5,5 месяцев. Около 5,1% от годового вы-
лова в 2014–2023 гг. осваивалось в апреле, 56,3% — 
в мае, 35,2% — в июне, 3,2% — в июле. Уловы в 
феврале, марте и августе были минимальны.

Наименьшее число промысловых дней на-
блюдалось в 2014 г. (40), наибольшее — в 2018 г. 
(202). В среднем бригады отрабатывали за сезон 
на промысле около 112 суток. Улов на одни сут-
ки промысла варьировал от 2,0 т в 2014 г. до 7,9 т 
в 2023 г. и в среднем, без разделения по участ-
кам, оценивался на уровне 5,2 т в год. Средне-
годовой вылов в 2014–2023 гг. составил 584 т.

Состав вылова, по данным промысловой 
статистики, полученным с перерабатывающе-
го завода, хорошо соответствует результатам 
анализа видового состава уловов по данным 
научных наблюдений. Основным промысло-
вым объектом являлась дальневосточная на-
вага. Ее доля в суммарном годовом вылове 
варьировала от 58,2% в 2018 г. до 93,8% в 2016 г. 
и в среднем составила 75,1%.
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Вторыми по значимости были дальнево-
сточные камбалы, на их долю приходилось 
около 15% от годового вылова. При этом мини-
мальные уловы наблюдались в 2016 г. (2,5%), а 
максимальные — в 2019 г. (26,5%). Уловы тихо-
океанской сельди каравками были значитель-
ными в 2018 (18,3%) и в 2020 г. (7,3%). Тем не 
менее в среднем на ее долю в 2014–2023 гг. при-
ходилось лишь около 4,5% от суммарных годо-
вых уловов бригадами прибрежного лова. На 
долю трех перечисленных выше видов (или 
группы видов) приходилось около 94,4% от сум-
марного годового вылова каравками. Осталь-
ные можно считать объектами прилова.

Распределение основных объектов промыс-
ла по районам было неравномерным. На тихо-
океанском побережье в уловах тотально доми-
нировала навага, также массово присутствова-
ли в уловах сельдь и азиатская зубастая корюш-
ка. На охотоморском участке преобладали 
дальневосточные камбалы, в несколько мень-
ших количествах облавливались навага и кун-
джа.

Полученные результаты могут быть исполь-
зованы при разработке материалов, обосновы-
вающих допустимое изъятие ВБР Южно-Ку-
рильской зоны (61.04), в том числе для таких 
многовидовых промысловых объектов, как 
дальневосточные камбалы и бычки. А также 
при планировании экспедиционных исследо-
ваний (съемок), направленных на оценку за-
пасов методами прямого учета видов с весен-
ним нерестом, таких как тихоокеанская сельдь 
и корюшки.
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